Luni 1 iulie Feleacu. Un cer ce se anunta bun, dovedit la final mediocru, vant slab la o
sesiune pentru a testa niste oculare. Amicul TSA mi-a tinut tovarasie, Horatiu in observator
instala C11 HD.

Oculare testate: Celestron Axiom LX, F=10 mm, Baader Ortho Genuine (BOG) F=9 mm,
Baader Ortho Clasic (BC), Baader Eudiascopic (BE) F = 10 mm

Instrument: SW maksutov-cassegrain 180/F=2700.

Tinte: Saturn, Spica, pi Aquilae.

Am urmarit:

- contrastul (C) oferit de imagini (am comparat imaginile planetei Saturn, ale inelelor, a
Diviziunii Cassini, umbra planetei pe inele, umbra inelelor pe planeté, detalii pe discul
planetei),

- Tmpréagtierea (1) gradul de difuziunea imaginii unei stele stralucitoare (Tn cazul nostru
Spica)

- performantele la separarea stelelor duble (D).

Am alcatuit un punctaj subiectiv (1-10, 10 fiind maxim), care reflecta doar parerea mea si
care nu da verdicte de genul ocularul cutare este mai bun, sau mai putin bun decat altul. intre
doua trepte sucesive am apreciat si diferente de % trepte.

Focalele ocularelor sunt apropiate, dar nu egale. Pe langa acest fapt este posibil ca valorile
efective ale distantelor focale sa fie apropiate de cele afisate, dar nu identice. Am luat in
calcul valorile afisate de producator si s-au obtinut grosismente de 270X (Axiom, BC si BE) si
300X (BOG).

Aceste diferente de grosisment pot afecta impresiile, in sensul in care marirea mai mica
furnizeazéa un contrast mai bun, iar o marire mai mare, duce la o splitare mai buna a stelelor
duble.

lata si impresiile

Contrastul (C) Saturn

Axiom. (270X).Camp generos, detalii bine desenate , Diviziunea Cassini bine vizibila lateral ,
umbra planetei pe inel detectabila, detalii estompate pe planeta. Punctaj 9,25

BOG. (300X).Camp auster, detalii bine desenate, aproape identice cu cele furnizate de
Axiom. Ciudat pentru ca la un test paralel al ocularelor de 6-7 mm, cu un Newtonian F5 de
200 mm, ortoscopicul a fost detectabil mai bun decat Axiom-ul. Punctaj 9

BC (270X). Camp mai mare decéat precedentul, comfortul privirii mai bun. Imagine mai
contrastanta decat in cele doua cazuri, se distingea si umbra inelelor pe discul planetei. Putin
surprinzator, am repetat observatiile cu Attila, dar oricum le-am luat, contrastul, desenul si
claritatea imaginii in BC era evident mai buna decéat in ocularele anterioare. Punctaj 9,5.
Poate ca grosismentul mai redus a accentuat contrastul (?)

BE.(270X) Camp asemanator cu precedentul ocular imagini bine desenate, poate cu un
minus la impresia generala a imaginii . Punctaj 8,75

imprastierea (i)

Ocularele au furnizat imagini apropiate, insa dupa opinia mea nu chiar identice. Gradul cel
mai mic de difuzie a imaginii stelei (Spica) mi s-a parut (dupa evaluari repetate) a fi dat de
BOG

Deci punctajul:

Axiom 9,25, BOG 9,5, BC 9,25, BE 9

Stele duble (D)

Am analizat 7 Aquilae , separatia componentelor 1,4 ” magnitudine 6,1 si 6,9

Imagine curata, stelele au fost separate in toate ocularele, dar inegal. Nu au aparut inele de
difractie Tn nici unul din cazuri.



